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DIVLJENJE

Kad zelimo da nam se dive, idealno je biti mrtav.
Michel Audiard

DOB

U cvijetu sam dobi koja poCinje mirisati na krizanteme.
Robert Lassus

Nisam vise u godinama kad se umire mlad.
Jules Renard

Kriza obrazovanja
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UTAPANJE

N ije se dobro utopiti nakon jela.

Erik Satie

Utopljenici uvijek isplivaju na povrsinu. Prekasno, obicno.

Roland Guyard

PENICILIN

»5to se poslova tice, ne treba se zaliti«, govorio je jedan poduzet­
nik, »stalno ndto struji. Ah, kad jos ne bi bilo tog penicilina
koji nam takvu nepravdu Cini!«
Tristan Bernard

KUGA

Izlijeeili smo kugu, bravo, ali sad imamo rak! Bolje bi bilo da
smo ostali na kugi, s obzirom da smo je znali lijeeiti.

Jean-Marie Gourio

»Necemo mi placati za vasu krizu«

Talijanske bitke protiv refonne obrazovanja

PAOLO Do*
GIGGI ROGGERO **

Tijekom ljeta 2008. Berlusconijeva vladaje donije1a zakon kojije, u
trenutku gospodarske krize, doveo do velikih smanjenja u financiranju
talijanskog sustava javnog obrazovanja. Tri razine javnog obrazovanja
bile su pogodene tim smanjenjima, koja kao da su znaCila posvemasnji
raspad sustava. Slijedom projekta kojije potaknula ljevica, a potom ga
na manje skrupulozan naCin preuzela desnica, talijanski sustav javnog
obrazovanja posljednjihje deset godina proZivljavao duboku krizu. Pro­
teklih godina preustroj se pokazao vise kao raspad. Protiv toga su pro­
cesa u rujnu 2008. osnovne i srednje skole te sveuCilista organizirali
prosvjede. Studenti, isttazivaCi, nastavnici s ugovorom na odredeno vri­
jeme, doktorandi, ucenici i njihovi roditelji vise tjedana su skole drzali
pod opsadom, onemoguCili poduku i blokirali sveuCiliste. Prosvjedi su
bili fokusirani na smanjenje broja nastavnickih radnih mjesta s punim
radnim vremenom, i postavili pitanje radnog vremena i prekovremenog
rada, te pitanje reprodukcije rada. Tisuce studenata prosvjedovale su na
ulicama i trgovima, pod parolom: »Necemo mi placati za vasu krizu!«

Zauzeti sveuCiliste i blokirati grad-to je bio apeljednog odnajznat­
nijih talijanskih pokreta posljednjih godina, nadahnut prosvjedima u
Francuskoj, koji su razbijackim manifestacijama kontinuirano blokirali
i paralizirali francuske gradove najmanje mjesec dana zahtijevajuCi
povlacenje CPE-a (Ugovor u prvom zaposlenju prim. prey). Tjednima
su se sveuCilisna predavanja odrzavala na trgovima, na ulici i na kolo­
dvorima. Tisuce studenata manifestanata sukobilo se s policijom i blo-

* Paolo Do, talijanski esejist, koautor je knjige Universita Globale it nuovo mercato
del sapere.

** Giggi Roggero, talijanski istrazivac i esejist. (La produzione del sapere vivo. Crisa
dell'Universita e transformazione dellavoro tra Ie due Sponde dell' Atlantico... ).
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kiralo gradske aktivnosti pretvorivsi grad u pro~.tor nepredvi~ljivih zbi­
vanja. ProsvjeOOici su shvatili da metropola lllJe sa~o .stanJe ~rostora

vee i nov oblik izrabljivanja i upravljanja, novo stanJe I mogucnost za
drustveni konflikt.

Odrzane su brojne manifestacije u talijanskim konzulatima diljem
Europe - u Berlinu, Madridu, Barceloni, P~r~zu, ~on~?nu i Kopenha­
genu studenti ukljuceni u program Erasmus I.Is.tr~zIvacI s ug.o:,orom na
odredeno vrijeme pokusali su sami, kao aktIVIStI, uspostavItI borbene
brigade zato da bi i Europu ukljucili u stvamo polj~.sukoba.. .

Pozivi na nov oblik Welfarea, koji ee obuhvaeatIIzravne I neIzravne
prihode, te na nov oblik studentskih prihoda, te s~ pros~jede.p~osiril~

onkraj tradicionalnih granica studentskog pokreta. Cak se I tradIclO~a~
lik studenta u proizvoOOoj matrici promijenio. U dvorana~~ po.cIJel~J

Italiji studenti i istrazivaCi trazili su i slobodan pri~tup ~na~JI~a I ~ahtI­
jevali besplatnu kulturu. Ta raznolikost prakse sVJedocI 0 IstmskoJ raz­
nolikosti pokreta poznatog pod nazivom Val od~zdo .(Ond~.An?m~I~).

Val je preplavio politicki kontekst u kojemu desnIca n~kad nIJe bII~ ~aca,

a ljevice nije ni bilo. Taj je valjeOOostavno bio u stanJu uspostavItI nov
oblik masovnoga drustvenog konflikta.

Pokret u krilu dvojake krize

Suoceni smo s dvostrukom krizom: jedna je svjetska gospodarska
kriza, druga je kriza sveuCilista u modemo doba. Prv~ je oCit~ svi~a,

dok je druga prosla kroz dug proces transforrnacije. BIll Readm~s Je ~

torn procesu pisao u knjizi The University in Ruins (1977). 1Tahjans~

prosvjeOOi pokret nastoji ispitati moguenosti te dvojake ~nze z~to ~a bI
istodobno transforrnirao sveuCilisni sustav i proizvoOOJu znanJa, I po­
torn - na tim »razvalinama« - izgradio veeu neovisnost sveuCilista.
Mozemo naznaCiti barem cetiri politicka i analiticka vida krize koji su
od posebnog interesa za pokret protiv promjene.sveu~ilisnogsustava,
promjene kQja je dio sirega svjetskog trenda, a kOJa, OVIsno 0 kontekstu,
pretpostavlja razliCite oblike. ... .

Prva promjenajest trendprivatizacije. U Ital1JI onaJe na parado~sa­

Ian naCin bez protivljenja pridruzena nekoj vrsti »feudaln~ vlastI« .u
sklopu sustava sveuCilisne drzave. Feudalna se vlast pokazuJe kao tal~­

janska interpretacija globalnog korporativistickog trenda. Kad govon-

1 Drugo poglavlje knjige The University in Ruins, »Ideja izvr~nosti"«, preve?eno ~e i objav~
Ijeno u broju 43 casopisa Futur Anterier (travanj 1998.), I moze se naci na mtemetu.
http://multitudes.samizdat.net/l.idee-d-excellence.
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mo 0 privatizaciji, moramo biti jasni: to ne znaCi jednostavno prevlast
privatnih fondova ujavnom sveuCilistu iIi njezin pravni status. To znaCi
da sarno sveuCiliste u optici konkurencije na trzistu obrazovanja i zna­
nja treba postati poduzeee, koje odluke teme1ji na analizi cost benefita,
na logici profita i tako dalje. Drugim rijeCima, model modemog sveuCi­
lista nadilazi tradicionalnu dijalektiku privatnoga i javnoga. Mobilizaci­
japrotiv privatizacije sveuCilista ne moze se zasnivati na obranijavnog
modela, sto gaje u krizu doyen ne sarno neoliberalni kapital vee i sam
pokret. »Neeemo mi plaeati za vasu krizu«, znaCi: »Neeemo mi plaeati
za krizujavnog sveuCilista.« Protivljenje privatizaciji znaci znati kako
izbjeei izbor izmedujavnoga i privatnoga, izmedu drzave i drustva.

Drugi vid izazvan krizom tice se sredisnje uloge proizvodnje zna­
nja, kako u sklopu suvremene kapitalisticke akumulacije, tako i u sklo­
pu studentske borbe. Klasicna mantra ljevice: »Znanje nije roba«, vise
nije prikladna. Naprotiv, znanje je glavna funkcija suvremenoga proiz­
vodnog sustava. Postoji politicka ekonomija znanja koju nameeu artifi­
cijelne mjere kakav je sustav kredita, sustav intelektualnog vlasnistva,
sustav procjene uCinkovitosti, ekonomija referencija itd. Drugim rijeCi­
ma, proizvodnja znanja nadilazi klasicne mjere proizvodnje materijal­
nih dobara. Takozvani sustav meritokracije proizvodi hijerarhiju u sklo­
pu obrazovanja i trzista rada, neovisno 0 znanju kao kvalifikaciji. Na­
suprot hijerarhizaciji, to vodi diskvalifikaciji znanja u procesu smanje­
nja vrijednosti raOOe snage. Deklasiranje je posljednjih godina bilo jed­
na od glavnih tema studentske borbe u cjelini, bas kao i u sklopu talijan­
skog pokreta. Premda nismo protiv nacela procjenjivanja, bitno je da
razdvojimo mjeru i procjenu, meritokraciju i kvalitetu znanja. Merito­
kratski sustav steti kvaliteti znanja stoga sto smjera stvaranju umjetne
vrijeOOosti zato da bi ovladao kolektivnom moei kognitivnog rada. Dru­
gim rijeCima, nasaje zadaea iskusati proces procjene s kojim ee biti iz­
ravno povezano znanje. To bi se moglo nazvati samoprocjenjivanjem,
zasnovanim na Cinjenici da za proizvodnju znanja ne moze biti nikakve
mjere.

U tom kontekstu sredisnje vaznosti proizvodnje znanja dosli smo do
treeeg vida: pojave novog lika studenta. Buduei da se vise ne smatra
radnom snagom u forrniranju, student je zapravo vee raOOik, proizvodac
znanja. ZahvaljujuCi, kako se obicno kaze, »naukovanju cije10ga zivo­
ta« ucenik zauzima mjesto na trzistu obrazovanja kao na trzistu rada.
Parola: »Neeemo mi plaeati za vasu krizu«, izravno stavlja na prvo mje­
sto kao najvaznije pitanje oOOos izrnedu rada i proizvodnje. To pitanje
moramo razmotriti s vidika evolucije procesa nutamje selekcije na
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sveuCilistu, od iskljucenja do diferencijalnog ukljucenja. Rezultatje to
da, u sustavu stalne akreditacije, vrijednost studenta-radnika ne ovisi to­
liko 0 tome da znaje Ii neka osoba pohadala neku visokoskolsku usta­
novu iIi nije, vee jednostavno koju je pohadala. Zato vrij~dnost d~plo­

me nije nuino povezana s kvalitetom znanja, vee s polozaJem (t? Jest.~

umjetnom vrijednoseu) sveuCilista u hijerarhiji trzis~a obrazovanJa~ kOJl
polozaj odreduje ugled ustanove (njezina »marka~<~ 1~og~enos~ pnbav­
ljanja korisnih veza, koje se mjere kao drustvem IIJudskI kapltal. Isto
tako, poveeanje troskova ne mora numo svjedoCiti 0 povra~ku na ~l~­

sicne mehanizme iskljuCivanja, jer se istodobno poveeavaJu efektIvl,
vee upueuje na ulazak duga u sustav, sto predstavlja selektivni filt~r s~o

sluzi reguliranju vrijednosti radne snage. Radi se, dakle, 0 smanJenJu
place cak i prije no sto je bilo kakva plaea zarade~a. ~uduCi da obraz~­

vanje i znanje predstavljaju drustvene potrebe kOJe msu samorazumlJl­
ve, financijalizacija drustvene potpore je sredstvo ostvarivanja tih po­
treba na individualnoj ljestvici. No u tome postoji i simptomatska
znacajka koja upueuje na trajnu krhkost sustava, buduCi da je besko­
nacno akumuliranje duga jedan od glavnih uzroka svjetske gospodarske
krize.2 U Italiji su, dakle, vlada i njezin think tank zapravo pokusali
uvesti model koji je vee zahvaeen krizom.

»Val odozdo« zapljuskuje Europu

Napokon, posljednji vid tice se sredisnjegpolit!ck~gp,:oblema..Ak?
je modemo sveuCiliste nadislo tradicionalnu dijalektIku Javnoga 1 pn­
vatnoga, te ukljucenosti i iskljucenosti, altemativa krizi neee voditipo­
vratku na javni sustav, niti ukljucenosti u neoliberalni sustav. Borba
upueuje na to sto je ulog - ulog je neovisnost zivota znanja i izg~adnja
zajednickih institucija, neovisna organizacija drustvene suradnJe. Tu
moramo biti jasni glede onoga sto mislimo kad kazemo »zajednicko«,
odnosno »zajednicka dobra«. Zajednicka dobra ne opstoje u vakuumu.
Qna su stalno suocena s moguenoseu da njima ovlada kapital. Danas se
kapitalisticka proizvodna vrijednost ne zasniva toliko na ustroju ~­
stvene suradnje koliko na globalnom ovladavanju onim sto je zaJed­
nicko. S druge strane, zajednicka dobra obiljezava drustvena suradnja i

2 Maurizio Lazzarato, autor knjige Le gouvernement des inegalitxees. Critique de ~'inse­
curite neoliberale (Amsterdam, 2008.), to glediste razraduje u intervjuu sto gaJe dao
radiju France Culture u veljaci 2009., koji se moze poslusati na internetu: http://~.
radiofrance.fr/listen.php?file=/chaines/france-culture/dossiers/2008/regards-cnse/
16022009.rm.

»Necemo mi placati za vasu krizu« 509

proizvodnja zivoga znanja. Upravo ta dvojnost suradnje i borbe, odnos
izmedu pojedinacnosti i mnomosti, u sklopu kapitalisticke proizvodnje
i protiv nje, definira zajednicko dobro. Dvojaka kriza implicira nastoja­
nje kapitalistickog sustava da i dalje blokira zivotnu snagu i znanje
drustvene suradnje zato da bije kontrolirao, dok »institucije zajednicko­
ga« predstavljaju istodobno i raskid s tim nastojanjem i njegovu alter­
nativu, na temelju neovisnog ustroja proizvodnih snaga.

Institucije zajednickoga uvode novu vremenitost. Mnogi radnici s
ugovorom na odredeno vrijeme govore 0 tome da su bez ikakve budue­
nosti. No buduenost je uvijek bila normativna dimenzija sadasnjosti, s
ciljem da se kontrolira i neutralizira radikalne dimenzije drustvenih
pokreta, te da se konsolidira uloga tradicionalnih stranaka i sindikata.
Institucije zajednickoga predstavljaju obrtanje tog nepostojanja budue­
nosti u punoeu i bogatstvo sadasnjosti. Buduti da se temelje na kolek­
tivnoj proizvodnji znanja, institucije zajednickoga stalno su otvorene za
subverziju.

To je smisao »autoreforme« sveuCilisnog pokreta u Italiji.3 Ne radi
se 0 prijedlogu koji bi bio upueen vladi iIi pojedinim strankama, ani 0

reformistickoj praksi koja bi smjerala ublazavanju radikalnih pitanja.
Naprotiv, radi se 0 organizaciji okupljenoj oko radikalnih pitanja usmje­
renih stvaranju autonomije, ne u nekoj dalekoj buduenosti, vee odmah.
Radi se 0 konsolidaciji nasih izvora moti s ciljem intenziviranja razine
sukoba i transformacije.

Posljednjih godina bili smo svjedoci brojnih sukoba diljem Europe
- od Spanjolske, Danske i Francuske, do Grcke i Italije. Svi zajedno,
ani predstavljaju otpor Bolonjskom procesu, kojemu je svrha »harmo­
nizirati« reforme u cijeloj EU i uspostaviti zajednicki europski pristup
visokom obrazovanju. Te bitke imaju isti cilj autonomije i otpora u
proizvodnji znanja. Sada moramo napraviti korak naprijed. Moramo
iznova promisliti europski model i dalje izgradivati protubolonjski pro­
ces, uz pomoe transnacionalne organizacije autonomije sveuCilista,
sveuCilista bez granica.4

Sfrancuskoga preveo Danijel Bucan

3 Usp. »Manifest za autoreformu /samoreformiranje/ sveucilista« Neovisnog kolektiva
SveuCiliSta u Torinu (2006.): http://multitudes.samizdat.net/Manifeste-pour-l-auto­
recorme-de-l-universite.

4 http://www.vagueeuropeenne.fr.




